Ausfertigung

Landgericht Berlin ./

Einstwellige Verfligung
Beschluss

Geschéaftsnummer: 15 0 91/16 14.03.2016

In der einstweiligen Verfigungssache

des Herrn (D
G 3507 Berlin,

Antragstellers,

- Verfahrensbevollmachtigter:
Rechtsanwalt Robert Fechner,
Georgenstralte 35, 10117 Berlin,-

gegen
dic (I
an

vertréten d.d. Geschaftsfuhrer (NG
G (0115 Berlin,

Antragsgegnerin,

__yyﬁird im Wege der einstweiligen Verfiigung - wegen besonderer Dringlichkeit ohne mindliche Ver-
'héndlung - angeordnet (§§ 935, 940, 890, 91 ZPO):

1. Der Antragsgegnerin wird bei Vermeidung eines vom Gericht flir jeden Fall der Zuwiderhand-
lung festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu 250.000,- EUR, ersatzweise Ordnungshaft, oder
Ordnungshaft bis zu sechs Monaten, letztere zu vollziehen an ihren jeweiligen Geschafts-
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ohne Einverstandnis des Antragstellers éffentlich zuganglich zu machen,
insbesondere wie am 25. Januar 2016 unter der URL

geschehen:

2. Die Kosten des Verfahrens tragt die Antragsgegnerin.

3. Der Verfahrenswert wird gemaR § 3 ZPO auf 4.000,- EUR festgesetzt.

Griinde

|. Der Antragsteller macht glaubhaft, dass er der Urheber des aus dem Tenor ersichtlichen Fotos
sei und er der Antragsgegnerin, welche es auf dem im Tenor wiedergegebenen Webseite 6ffent-
lich zuganglich gemacht habe, kein Nutzungsrecht eingerdumt habe.

[l. Dies begriindet einen dringenden Unterlassungsanspruch nach §§ 97, 72, 19a UrhG.
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Der Antragsteller ist als Fotograf der Urheber und hat als solcher das ausschlieBliche Recht, sein
Foto zu verwerten. Ohne seine Zustimmung darf die Antragsgegnerin das Lichtbild nicht, insbe-
sondere nicht Gber das Intermet &ffentlich zugdnglich machen.

Die fur den Untedassungsanspruch als Voraussetzung erforderliche Wiederholungsgefahr ergibt
sich aus dem Veretzungsgeschehen; sie haite nur durch Abgabe eiher strafbewehrten Unterlas-
sungserklarung ausgeridumt werden kénnen (BGH GRUR 1985, 155, 156 - Vertragsstrafe bis zu
.. |- mw.N.). Es reicht also nicht aus, dass das Foto aktuell Gber Facebook nicht mehr abrufbar
ist.

Ill. Es besteht auch ein Verfugungsgrund (§§ 935, 940 ZPO), denn dem Antragsteller muss es
maglich sein, Eingriffe in seine absolut geschiitzten Rechte sofort zu unterbinden.

IV. Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 Abs. 1 ZPO.

Bei der Fassung des Unterlassungssatzes hat die Kammer von ihrem Formulierungsermessen
Gebrauch gemacht, ohne dass darin eine teilweise Antragszurickweisung ldge, §938
Abs. 1 ZPO. '

Der Verfahrenswert entspr_icht 2/3 des Wertes der Hauptsache.

Meyer—Schéifer Raddatz Schaber

Rechtsbeheifshelehrung zur einstweiligen Verfiigung:

Gegen die Entscheidung konnen Sie Widerspruch einlegen (§§ 936, 924 Absatz 1 Zivil-
prozessordnung). Sie missen sich dabei von einem Rechtsanwalt vertreten lassen (§ 78 Ab-
satz 1 Satz 1 Zivilprozessordnung). Der Widerspruch muss schriftlich und in deutscher Sprache
beim Landgericht Berlin, Littenstrale 12 - 17, 10179 Berlin {oder Landgericht Berlin, Tegeler Weg
17 - 21, 10589 Berlin) eingelegt werden. Der Widerspruch ist nicht an eine Frist gebunden.

Rechtsbehelfsbelehrung zur Wertfestsetzung:

Gegen die Entscheidung, mit der der Streitwert festgeseizt worden ist, konnen Sie Beschwerde
einlegen, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 200,00 Euro iibersteigt oder die Be-
schwerde vom Gericht, das die Entscheidung getroffen hat, zugelassen worden ist.

Die Beschwerde ist beim Landgericht Berlin {LittenstraRe 12 - 17, 10179 Berlin oder Tegeler
Weg 17 - 21, 10589 Berlin) einzulegen, entweder miindlich (durch Erklarung zu Protokoll der Ge-
schiftsstelle bei dem oben genannten Gericht oder bei jedem Amtsgerichf) oder schriftlich (durch
Ubersendung eines Schriftsatzes in deutscher Sprache).

Die Beschwerde ist innerhalb von sechs Monaten einzulegen. Die Frist beginnt mit dem Eintreten
der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen Eriedigung des Ver-
fahrens. Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist festgesetzt
worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formioser Mit-



teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der
Beschluss mit dem dritten Tag nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht. Bitte beachten Sie
bei mundlicher Einlegung der Beschwerde bei einem Amtsgericht, dass die Frist nur gewahrt ist,
wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht.

Sie mussen sich nicht anwaltlich verireten lassen.
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