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Ausfertigung

Beschluss

Geschaftsnummer: 16 O 88/15

In der einstweiligen Verfigungssache

des Herrn Nico Trinkhaus,
Berlin,

- Verfahrensbevollméachtigter. Rechtsanwalt
Filipp J.A. Bickel,
Philippistralte 8, 14059 Berlin -

gegen

die ;
vertreten durch den Geschaftsfihrer

G TR
Y S /2 schau,

Polen,

C U PN

liche Verhandlung, gemaR §§ 935 ff., 91 ZPO angeordnet:

1. Der Antragsgegnerin wird bei Vermeidung eines vom Genicht fur |
handlung festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu 2

50.000.00 E
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Ordnungshaft, oder einer Ordnungshaft bis zu sechs Monaten

untersagt,
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Landgericht Berlin
Einstweilige Verfigung

31.03.2015

Antragstellers,

Antragsgegnerin

—
-

&

ersatzw

as ge

wird im Wege der einstweiligen Verfugung, und zwar wegen besonderer Dringlichket ohne ™



zu Zwecken der Werbung im geschaftlichen Verkehr das nachfolgend abgebildete Lichtbild
,Pele Castle | Sinaia, Romania"

chne Einwilligung des Antragstellers éffentlich zuganglich zu machen.
insbesondere wie dies am 19. Februar 2015 unter der URL

L R R e s )
geschehen.
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2. Die Antragsgegnerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen

3. Der Verfahrenswert wird auf 4.000.00 EUR festgesetzt.



Griinde

- Der Antragsteller hat Folgendes glaubhaft gemacht:

Er habe das im Tenor wiedergegebene Lichtbild geschaffen. Er habe der Antragsgegnerin daran
keine Nutzungsrechte mit Verzicht auf Urheberbenennung eingerdumt. Die Antragsgegnerin habe
dieses Lichtbild am 19. Februar 2015 unter der im Tenor genannten Adresse zu Werbezwecken

im Internet verwendet.

Das begriindet einen Unterlassungsanspruch des Antragstellers gegen die Antragsgegnerin ge-
mal §§ 97, 72, 19a UrhG.

Der Rechtsversto hat die fur das Unterlassungsbegehren erforderliche Wiederholungsgefahr, zur
Folge, die nur durch Abgabe einer strafbewehrten Unterlassungserkidrung hatte ausgeraumt wer-
den kénnen.

Es besteht auch ein Verfugungsgrund gemaR § 935, 940 ZPO. Denn es muss dem Antragsteller
als Inhaber eines Urheberrechts als absolut geschitztem Recht méglich sein, sich mit sofortiger
Wirkung gegen die Verletzung seiner Rechte zur Wehr zu setzen.

Die vom Antrag abweichende Tenorierung beruht auf § 938 ZPO und hat keine Teilzuriickweisung
zur Folge.

Die Nebenentscheidungen beruhen auf §§ 3, 91 ZPO.

Erste Rechtsbehelfsbelehrung an Antragsgegnerin:
Gegen die Entscheidung kénnen Sie Widerspruch einlegen.
11 Miissen Sie sich anwaltlich vertreten lassen?

Sie mussen sich durch eine Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt vertreten lassen.

2. In welcher Form und bei welchem Gericht kdnnen Sie Widerspruch einlegen?

Der Widerspruch muss schriftlich durch lhre Rechtsanwaltin oder Ihren Rechtsanwait
beim



